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Slovo uvodem

Srpen ma tu nostalgickou ptichut, ze je poslednim
prazdninovym meésicem a tak néjak dava wvale
opravdovému 1étu. Jeho nazev souvisi s tim, Ze v ném
vrcholi sklizen predev§im obili, i kdyZ srpem by se
toho dnes uz asi moc nesklidilo. Poji se knému i
pranostiky: Teplé a suché léto privadi za sebou mirny
podzimek, tuhou zimu a nejlepsi vino. Nebo Od
svatéeho Bartoloméje slunce jiz tolik nehreje. Pro nas
je dulezité, ze dozrava spousta plodi a ke konci
zaCinaji zase rst houby. A my, milovnici léta, si
muzeme fict — stale je to dobry.

Motto

»Jen mrtvé ryby plavou s proudem*.

Z citatu, reklam, inzeratu a...

,»Nejlepsim  argumentem  proti  demokracii  je
pétiminutovy rozhovor s volicem®. W. Churchill

,Hdteelmannovo narodohospodaiské pravidlo Stat
utrati danové piijmy v jakékoli vySi. Fredyho
upfesnéni Steelmannova pravidla: Stat utrati vice,
nez ¢ini jeho danové piijmy*.

wJak si udrzet spokojeny vztah? Kdyz se mylite,
priznejte to, kdyz mate pravdu, mlcte.*

,,Domov je misto, kde miiZete fikat, co chcete, protoze
vas tam stejné nikdo neposloucha.*

»Pokud chce§ zménit svét, udé¢lej to, dokud jsi
svobodnej. Protoze az budes Zenatej, nezméni§ ani
televizni kanal.*

Vite, 7e?

e 7 celkového mnozstvi vody na Zemi jsou pouze 3
% sladka voda, zbylych 97 % je slana voda. Ze 3
% sladké vody pfipadaji 2 % na zmrzlou vodu v
ledovcich. Cili z celkového mnozstvi vody je
pouze 1 % sladké vody vyskytujici se v fekach,
jezerech a podzemnich vodach.

e Za idedlnich podminek je lidské oko schopné
spatfit plamen svicky na vzdalenost 22 kilometrti.
Ithyphallophobia je strach z muzské erekce.
Nejmensim statem na celém svété je Vatikan o
rozloze 0,4 kilometri ctvereCnich. Nejvyssi
budova na svét€ je Burdz Dubaj vysoka 828
metru.

e Zkouma se ockovani proti Alzheimeru? Védci
pfidanim umélych protilatek nauc¢i imunitni
systém vychytavat z krevniho ob¢hu disociaty
amylodnich plakl a téch se pak v mozku tolik
neusazuje.

Zajimava matematika

Poprava

Vézen odsouzeny k smrti dostal za vzorné chovani
(asi hodné chytal mysi) na vybér. Bude-li jeho
zaverecna feC pred popravou pravdiva, bude katem
stat. Bude-li to vsak lez, bude potupné utopen. Vézen
byl, ale takovy fiSkus, ze se svou zavéreCnou feci
osvobodil uplné. Co tekl, Ze nebylo mozné ho ani
utopit, ani ho pfipravit o hlavu?

Smysluplna informace

Informace jsou v nasem zivot¢ velmi dilezité, ale
Casto se v nich pfili§ nevyzname. Jsou tuze subtilni a
nehmotné. Pomahaji nam, ale nékdy nas i matou.

Aby byla informace smysluplnd, a ne jen smésici

symbold musi spliiovat nékteré nalezitosti:

e Musi byt pfeveditelnd na objekty realného svéta,
kterych se tyka (dekodovatelnost)

* Musi popisovat vztahy nebo definice mezi nimi
(obsaznost)

* Musi byt nova (novost)

To, jestli je informace nova, nezavisi na ni samotné
ani na tom od koho pfichazi, ale pouze na stavu
subjektu (systému), ktery ji pfijima. Na stavu jeho
védeéni. Informace, ze 1 proton se po dostatecné dlouhé
dobé rozpadne je nova pro bezdomovce (byt
neuzitecna), ale nepiekvapi jaderného fyzika.
Zajimava informace by méla vzdy ptekvapit.

Kazdy subjekt ma uréitou hranici poznani, ktera
souvisi s jeho vzdélanim a zkuSenosti. Dvéma
limitami jsou ,,prazdny* subjekt a souhrn vSech zatim
objevenych informaci, které nemtize dosdhnout jeden
zadny realny subjekt, a budeme mu fikat
encyklopedie. Stav encyklopedie neni neménny a
subjekty ji neustale obohacuji o nové informace.

Zajimava otazka je, jak mohou subjekty vytvorit
novou informaci? Nabizi se zdsadni postupy:

* Experimentem

* Analyzou, kombinaci a syntézou ze stavajicich
informaci

* Intuici, tvofivym procesem v lidském mozku
* Vymysli si ji

Témito postupy encyklopedie neustale bobtna a tak
vytvofit novou smysluplnou informaci je stale
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Dilezitd je také uziteCnost informace. To neni
vlastnost informace samotné, ale vzijemna vazba
informace a subjektu, ktery ji obdrzel. Samotna novost
informace je§t¢ nepodminiuje jeji  uzite¢nost.
Naptiklad informace, Ze 1ze roubovat vynosné odridy
okurek na odolné podnoze, nechd lhostejnym holice,
ale zahradnik to se zdjmem zkusi. Uzitecnost neni
dvouhodnotova (ano/ne) a mélo by jit ji vyjadfit i
kvantitativné. Ve smyslu, je to zajimavé, mozna to
zkusim, a kone¢n€, to mi ohromné usnadni préaci.
Jakmile informace ztrati svoji novost, stdva se
informaci obycejnou, banalni. Novost je tedy na
informaci to nejcennéj$i. Informace, ze drevo lze
zapalit a hoti, byla kdysi davno stejné prelomovou,
jako ta, ze hmota zakiivuje casoprostor. Jestlize
uzitecnost informace je vazana na subjekt, ktery ji
obdrzi, tak novost informace v zakladnim smyslu, je
vazana na encyklopedii.

Z hlediska dal§iho limitniho pojmu, mnoziny vSech
moznych (tedy i budoucich) informaci — vesmiru nebo
chcete-li Boha, jsou vSechny informace rovnocenné,
protoze jsou nepiekvapivé. A proto je Ize popsat jen
informa¢nim rozsahem — bity.

Pojmy novost a uzite¢nost tedy nemlzeme pfifazovat
informacim jako takovym a vzdy uzce souvisi se
subjektem, ktery informaci obdrzi. Jediné, co
muzeme, je  pravdépodobnostné  klasifikovat
informace ve vztahu k realité. Pro jaky podil subjektt
a jak moc byla informace nova ¢i uzite¢na.

Odjakziva, ale tim vic v dob¢ internetu a informaéniho
boomu, hraje kli¢ovou roli pravdivost informace. Jiz
dfive se sifily 1zi a bludy, ale nebylo jich tolik a tak se
snaze vyvracely a mély kratsi poloCas rozpadu.
Zasadni otazkou tedy je, jak je mozné ovérit
pravdivost informace?

* Oveéteni pokusem, méfenim. To vSak lze jen u
nékterych informaci, zejména fyzikalnich nebo
materialnich

* Ziskani informace z rliznych nezavislych zdroju. Je-
li informace dostupnd v ruznych nezavislych
zdrojich, pak tim ovSem utrpi i jeji novost

* Podrobenim nositele informaci logickému vyslechu
okolnosti informace. Ve stfedovéku to bylo i
muceni

Zajimavy je pojem hypotézy, domnénky. Kdyz ji
vyslovi védec v oblasti exaktnich technickych véd, je
vyvratitelnd experimentem nebo matematickym ¢i

logickym dukazem. Kdyz ji vyslovi védec ve
spolecensko-humanitnich védach nebo laik stava se
neovétitelnym nazorem. A nazor nelze vyvratit. Proto
je tak dulezité matematizovat naSe poznani. Nase
soucasna spolecnost velmi utrpéla tim, Ze se nazory
vydavaji za teorie.

Velkym problémem je existence socidlnich bublin. Jiz
staré prislovi fika, ze ,vrana k vran¢ seda“, ale
socialni sit¢ to nesmirné prohloubily. Komunikujeme
hlavné s témi, ktefi maji podobné nazory. To nas
uspokojuje a utvrzuje nas pohled. Citime se tam
dobfe. Skoro neposlouchame namitky ¢i opacny
nazor, ktery by nas mohl pfimét k pohledu na véc i z
jiné strany. A tam jsou pravé pro nds uzite¢né
informace. Velmi nebezpecnym trendem je to, ze s
bublinami ztratily na vaze néazory expertl a veédca.
Jejich podlozené soudy se nahle stavaji ,,jen jednim z
nazort“. Najednou se pravda nedokazuje argumenty,
ale hlasuje se o ni na socialnich sitich. Hlasovani je
sice demokratické, ale kdyz hlasuje neuvédomélé
stado, mohou byt vysledky velmi piekvapivé. Pravda
je prece skute¢nost a ne rating nazoru.

A internet Sifi spi§ ndzory ,,pro¢ ne“, nez ,,pro¢ ano“.
Typické je to napiiklad u ockovani déti. Uz jste Cetli
nazor ,,dali jsme ockovat nase dit€ a vSe v pohod&“?
Jak by mohli obycejni lidé rozhodovat o tak slozitych
problémech, jako je atomova energetika nebo rozsah
obnovitelnych zdroji, kdyZ jim nerozumi ani politici.
Ptame s Googlu a on nam ochotné odpovida. Jenze on
nas zna snad 1épe, nez my sami sebe a jeho algoritmy
nam, tam kde to jde, nabizeji odpovédi, které chceme
slySet, které souzni s nasi bublinou. A tak je naSe
spoleCnost  trochu ,vedle, je posunutda a
fragmentovana. Nemalou roli na tom hraje to, Ze se
mame dobrte, a kdyz nejsou existencni starosti, tak se
kazdy citi byt schopen mluvit do vseho.

Doposud jsme predpokladali, ze subjekt, ktery obdrzi
informaci, jedna Cisté rozumové a logicky. Jenomze
subjekty mivaji také emoce (n€kdy ve vétsi mife, nez
rozum). Jiz samotné sdileni informaci je doprovazeno
emocemi a mira emoci do znacné miry urcuje, jak
bude informace pftijata, zafazena a interpretovana. To
také nevyjadrite pomoci bitl.

Nékteré informace po vas jen tak steou a jiné ve vas
ulpi. Tém se fikd memy v analogii s geny, které se
genll je preziti, memy se prostiednictvim svych
Sifitelt snazi prezit v informanim prostoru a
ovladnout ho. Tak jako vSe v lidském zivoté se da
klasifikovat pojmy dobry/zly, jsou i memy dobré a
vyloZzené zI¢é. VétSina je jich samoziejmé nékde
uprostied.

Informace jsou mocnou zbrani, protoze ovliviiuji Zivot
mnoha lidi. Bohuzel i ty nepravdivé, protoze stokrat
opakovana lez ... Pristup k informacim ovliviiuje
vyznamngé uspéSnost zivota Clovéka. K tém
uziteCnym, protoze jinak jsme dnes spiSe zahlceni
informacemi. A to bude do budoucna stile vé&tsi
problém.

Kdyz se mem sdili od subjektu k subjektu, dochazi
podobné jako u genu, k jeho mutaci — zkresleni ¢i
deformaci. Emoce jsou castou pfi¢inou této
deformace. Promitaji na ni piedstavu, jakd by ta
informace méla byt podle nas.

Nau¢me se zachdzet s informacemi a vazme si jich.
Jsou fantastické. Vzdyt mikroskopicka informace ve
vajicku a spermii obsdhne celého Cloveka i s jeho
budoucimi vlastnostmi. Staci jen dodat energii, néco
hmoty a c¢as — a zazrak je dokonan. Informace
vypliyji nas zivot, od zrozeni az do smrti.

O hlasovani

Demokracie vznikla v antickém Recku, ale to
neznamena, ze hlasovali vSichni. VSeobecné hlasovaci
pravo se vyvinulo az v podstaté v dvacatém stoleti.
K rozhodovani o statu byli pfipusténi ti, kdoz stat



vytvareli a také hlavné branili. Rovnost ma ptvod v
tom, ze ve formaci falangy si byli vojaci rovnocenni.
Bézn¢ se tedy na chodu spolecnosti mohli podilet az
muzi starSi dvaceti let (napf. ve Sparté¢ az od 30 let).
Itak se vSak ocekavalo, ze nebudou pii hlasovani
promlouvat k vécem, o nichz pravdépodobné nic
nevédi. Kovarliv nazor na stavbu chramu nebyl
relevantni. Pokud se ale jednalo o véci vladni, nikoliv
technické, mohl se k nim vyjadfit kazdy ob&an. Zen,
otrokll a cizinct se hlasovani netykalo.

V dnes$ni populistické a patové situaci vSeobecného
volebniho prava se stale vice ozyvaji hlasy, ze obCan
by mél rozhodovat o vécech vefejnych také
s pfihlédnutim k tomu, jak se sdm o stat zaslouzi. To
samoziejm¢ vede k diskuzim, jak jeho hlas ocenit.
Jednim kritériem by mohla byt vySe dani, které statu
odvadi, nebot’ to je vyjadfeni jeho podilu na statu.
Z hlasovani by tedy byli automaticky vylouceni
nezaméstnani a ti, které stdit musi naopak Zzivit.
Ponechme stranou otazky spravedlivosti takového
systému z pohledu dnesni korektnosti a zvyraziiovani
mensin, a podivejme se na piiklad, co by takové
hlasovani znamenalo. Piedstavme si urcité rozlozeni
plati ne nepodobné tomu nasemu, kdy median, tedy
stitedni plat ¢ini 79% pramérného platu a vahu hlasu
volice umérnou odevzdané dani za posledni rok.
Predpokladejme, ze dolni polovina voli¢d bude volit
levici a druhd, od medianu vyse pravici. V sou¢asném
volebnim systému to tedy povede k patu 50% pro
kazdou cast volici. Pokud ale zavedeme vahu hlasu
umérnou odvedené dani je vysledek zcela jiny. Levice
ziskd pouze 27% hlasti a pravice naopak 73%. Bylo
by to tak rozumnéjsi a spravedlivéj$i? To ponecham
na vasi uvaze.

Ona rovnost ob¢anil je vliibec zneuzivanym pojmem.
Rovni jsme si jen v tom, ze jsme vSichni pfislusnici
druhu Homo sapiens. Z toho by méla vyplyvat jen
jedind rovnost a to rovnost pfed zdkonem. Kazdy ma
stejné pravo na ochranu a spole¢nost neneché ¢lovéka
zemiit hladem. VSe ostatni uz je jen o nerovnostech.
Kazdy vypaddme jinak, jsme jinak silni, rychli,
vzdélani a Sikovni. Mohu se Certit, dovolavat rovnosti,
ale stovku jako Usain Bolt nezabéhnu. Budeme jinak
uspésni na trhu prace, jinak oblibeni, jinak zdravi a
budeme se mit v zivot¢ kazdy jinak, podle své
uspésnosti. Dozijeme se rtizného véku. Tak to bylo
vzdy a bude i nadale. Jeden Iépe a jiny htife. To neni o
spravedlnosti, ale o vlastnostech jedince a jeho §tésti
¢i smule ve spolecnosti. A Zadna liberalni politika na
tom nic nezméni. A proto tvrzeni, Ze jsme si rovni, je
spiSe jen takovou fe¢nickou otazkou.

Recenze elektroniky neznamého
autora

Urcité¢ jste si vSimli, Zze pokud né&jaké zafizeni
rozeberete a zase slozite, zbude na stole jedna
soucastka, ktera nikde neschdzi a ptitom vSe normalné
funguje. Po case jsem pfisel na pficinu.

Ta véc, co zbyla, se nazyva kurvitko a slouzi k tomu,
aby se zafizeni rozbilo pfesné¢ tyden po skonceni
zéruky. Takze par dni pfed koncem zaruéni doby staci
masinku rozebrat a znovu slozit, kurvitko zahodit a je
na dlouhou dobu klid. Plati to zvlasté u zahrani¢nich
vyrobkll asijské a severoamerické produkce. Faktem
ovsem je, ze 1 naSe vyrobky jsou dnes zhusta
osazovany kurvitky, n€kdy i nékolika v jednom
vyrobku, neb kurvitko je vSude. Pokud mate dojem, Ze
ve VASEM zaiizeni neni, jesté jste ho nenasli nebo
jesté nedobéhla zarucni lhuta. Pozor ovSem i na
servisy! Rada z nich spolupracuje na osazovani
kurvitek s vyrobcem, takze po zaruce staré kurvitko
nahrazuje novym, které se projevuje hned po skonceni
zéaruky na opravu. Jedinou cestou je pak opravit si véc
sam, ¢i vyuzit sluzeb opravare, co kurvitka nepouziva,
ale to je zas problém, neb ti obyéejné rychle zkrachuji.
Nékup nového vyrobku nema cenu, neb je stejné
"kvalitni" jako ten stary, a li$i se pouze tim, Ze
kurvitka, co uz znate, byla nahrazena témi, co jesté
neznate. Toto se ov§em zhusta objevuje i u pocitacti a
pocitacovych programi. Nejveétsi pocet kurvitek pak
obsahuji produkty Microsoftu a jejich pocet obycejné
nartistd s cenou produktu, ktery se pak opravuje tak,
ze stara odhalena tfi kurvitka jsou nahrazena novymi
péti, coz VY zaplatite jako "upgrade". z netu

Jsme porad dost rovnostarsti

Kazdy zna rozdil mezi primérnou mzdou a medianem
mzdy. To druhé je mzda, kdy praveé polovina lidi bere

mén¢ a ta druhd vice. Ukazatel, kolik procent
prumérné mzdy tvoii median, tedy ukazuje, kde
nejsou prili§ extrémni hodnoty mezd. Na S$pici jsou
skandinavské staty.

Zemé Median jako % z priméru
Svédsko 89,8

Finsko 89,5

Némecko 87

Cesko 85,5
Rakousko 82,7

OECD 81,2

Polsko 80,3

USA 77,1
Mad’arsko 74,3

Zijeme si opravdu dobie ...

Dotazy na z(a)biti

Kdyby byl néjaky asteroid sice malinkaty, ale
extréemné hmotny, mohli bychom na ném zit jako Maly

princ?

Kdyby mél né$ asteroid polomér 1,75 m, potom, aby
mél gravitaci jako je ta zemska, musel by vazit 500
mil.tun. Pasobily by na nés vSak slapové sily, nohy
by pfipadaly t&z§i, nez hlava. Unikova rychlost by
byla 5 m/s. Je to dost, ale mohli bychom opustit
asteroid tak, Ze se rozbéhneme a skoCime z rampy.
Obézna rychlost by byla tak 3 m/s, coz je rekreacni
béhani. Z knihy ,, Co kdyby? R. Munroe

Néco na dvere pokoje

Pied vstupem do mistnosti je nutno mit na paméti
nasledujici desatero:

- Udrzovani neporadku je ¢asové mnohem uspornéjsi
nez udrzovani poradku v poradku.

- Kazdy poradek vznika z nepotadku a je nestabilni.

- Poradek zneklidiiuje, protoze je v ném neustale
potencialni neporadek.

- Neporadek uklidiiuje a davd pocit uspokojeni,
protoze je v ném potencialni poradek, ktery si 1ze bez
vynaloZeni jakékoli fyzické prace kdykoli predstavit.

- Neporadek je vécny, zZivotaschopny a je pristupny
zménam.

- V nepotadku ma cloveék moznost vytvofit stabilni
harmonii mezi svymi potiebami a potfebami svého
okoli.

- Hledani predméti a pisemnosti je Cinnost
produktivni, protoze nuti ¢clovéka zabyvat se predméty
a pisemnostmi, které by jinak ignoroval.

- V neporadku se rozviji fantazie a schopnost
kombinovat a improvizovat.

- Neporadek nauci ¢lovéka mit prehled skutecné jen o
téch vécech, o kterych mit piehled je skutecné tieba.

vvvvvv

- Jsou dulezit&jsi véci nez poradek. z netu

Také je znate?

Ptaite se ke koho? No, ty neochvéjné moudré a
presvédéené o své pravdeé. Co ji nejen hlasaji, ale nuti
1 ostatni, aby se podle ni fidili. Je jich plno kolem nas
a jsou ruzni. At uz pfesvédcuji o nutnosti zakazat
potraty, noseni zvifecich koZesin, vystupovani zvirat v
cirkuse, neobnoveni Marianského sloupu na
Staroméstském namésti ¢i nedavat déti ockovat.
O tvrdé nafizujicich ekologickych aktivistech a
alarmistech ani nemluve.

Véfim, Ze maji svoji pravdu, ale vzdy se divim, kde
berou tu odvahu (chce se mi fict drzost) nutit chovat
se podle své pravdy i ty ostatni. Chapal bych, ze v
prosazovani svého nazoru pljdou jen prikladem a
sami by nikdy nesli na potrat, nebo neoblékli kozich.
Ale vnucovat jinym svij zpusob zivota? To délali
pfece komunisté, nacisté a vSichni usurpatofi. To je
jejich pravda tak slaba, ze se musi prosazovat silou a
natlakem? Proc¢ se nespokoji svym osobnim piikladem
a tfeba se jim za par desitek let podafi zménit
vétSinové chovani? Ne, oni to chtéji hned — a tim svoji
pravdu zdevalvuji a znehodnoti. Ptifadi se do fady
téch, kterym neni svoboda jednotlivce svatd, a stanou
se z nich ohnivi negativni vizionafi. A téch je historie
plna.

Nejlépe to vystihl myslitel rumunského pivodu Emil
Michel Cioran, jehoz citat z knihy "Nastin upadku"
fika vse:

., Kdybychom polozili na jednu misku vah zlo, které na
svete rozpoutali "Cisti", a na druhou zlo lidi bez zdasad
a bez zabran, rovnovahu by vychylila miska prvni...
Katastrofy zkazenych epoch jsou méné tizivé, nez
pohromy zpusobené epochami horoucimi. Bahno je
prijemnéjsi nez krev. V neresti je vice mirnosti nez ve
ctnosti, ve zvrhlosti vice humanismu nez v prisnych
mravech .

A ma pravdu. Jakmile se jakykoliv problém
zpolitizuje nebo zhumanizuje je po rozumném feseni.
Faktické argumenty nahradi ty ideové, zastupné
a vzajemné osoCovani aktérti. Vidame to bohuzel dnes
a denné. Tak az vas zase nékdo bude piesvédcovat, Ze
prosté musite, protoze je kazdému prece jasné, Ze...
tak se mu obloukem vyhnéte.

Ceska prislovi prelozena do
védecké éestiny

12. Pfi nadmérmém zvySovani pohybu dolnich
konCetin ve znacném cCasovém rozpéti za ucelem
dosazeni naplnéni slouceninou vodiku a kysliku
kiivule s drzadlem dojde jednoho dne k uvolnéni
molekul spojujicich tuto kiivuli s onim drzadlem,
¢imz se jmenovany predmét rozdéli na dva segmenty.
Tak dlouho se chodi se dibianem pro vodu, aZ se
ucho utrhne.
13. Pti poklesu produktivity prace na nulu projevi se
totdlni nedostatek kruhového peciva, pusobiciho
obezitu obyvatelstva. Bez prdce nejsou koldace.
14. Naraz akustickych vln, Sificich se ze zdroje v
lidském hrdle, se odrazi od bariéry kompaktni hmoty a
sila 1 kvalita zpétné viny je adekvatni ptvodnimu
impulsu. Jak se do lesa vold, tak se 7 lesa ozyva.
15. Kategoricky imperativ nedovoluje libovolnému
subjektu likvidovat zdroj infrazafeni, ktery svym
behavioristickym systémem neatakuje tyz subjekt,
nebo" jeho radiace se chova inertné k télesné integrité
dotyéného subjektu. Co t¢ nepali, nehas.
16. Inhabitanti Kolumbaria, preparovani pomoci
infraCervenych paprski do stavu akceptabilniho pro
lidsky  metabolismus nevladnou automatickou
mobilitou pro peroralni poziti. Peceni holubi nelitaji
do huby.
17. Gravita¢n€ udrzovana seskupeni telurickych plynt
jevi se spiritudlni strankou nejvys$siho bodu
pricitatelnosti v souboru primitivn¢ mytologickych
ptedstav. Vzduch - boZi duch. z netu

Reseni tilohy: Je to jednoduché. Rekl: "Je jisté, Ze
budu utopen.” Byla-li by to pravda, pak by ho mél kat
setnout, ale tim by z toho udélal lez. A naopak. Takze
uplné znemoznil popravu. Tedy pokud dodrzeli slovo.

A slovo zavérem

Fyzikové uz pochopili, Ze Cas a prostor jsou navzajem
spojeni v casoprostoru a nema smysl je oddélovat.
Kdy my ostatni pochopime, ze prava a povinnosti
tvoii zcela obdobné spojeni — moznd pravinosti — a
jedno bez druhého postrada smyslu a funkénosti.

Benatky, Barcelona a dalsi tpi pod navalem turistl a
uz se mu zacinaji branit opatfenimi. U nas tomu ma
nejblize Cesky Krumlov. Turisté se mohou stat i
kobylkami a devastovat. Odpomiize tomu virtudlni
turistika s takika redlnymi zazitky doplnénymi o dalsi
informace? Dnes uz ani viing, zvuky a vitr by nebyly
nedosazitelné. Ani pofizeni vaSich fotek uprostied
pamétek by nemél byt problém. Casem pak uz ani vy
nebudete védét, jestli jste tam byli opravdu, anebo jen
jako.

Uzivejte 1éta!



